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To: SESE @ rive.IEEEET @ rivm.ni]
From: 5.1.2e

Sent: Tue 2/2/2021 9:07:45 AM

Subject: RE: 20210201_Vragen en antwoorden coronavirus_INBEWERKING op R-schijf

Received: Tue 2/2/2021 9:07:46 AM

Ja, ik zie het en begrijp niet hoe dat kan. In dit geval is die van 28/1 beter dan die van 1 - 2, maar dat geldt dan

weer niet voor de andere wijzigingen in het document.

Het enige dat ik kan bedenken is dat de wijzigingen van 28/1 niet zijn doorgevoerd op de site en daarom weer in de

versie van 1-2 terecht zijn gekomen.

1k pas het wel weer aan in een volgende ronde.

Groet,

Sent: dinsdag 2 februari 2021 09:33

To: INAEI EN cr IER SE em.

Subject: RE: 20210201_Vragen en antwoorden coronavirus_INBEWERKING op R-schijf

Hoigaat hier bijvoorbeeld om:

In doc 1 feb

Maar we zullen het bestand van 1 februari aanhouden.
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Groeten, [EE

Sent: maandag 1 februari 2021 18:39

To: HERES EEE eo riv. >; IEEE HCE vn.»
Subject: RE: 20210201_Vragen en antwoorden coronavirus_INBEWERKING op R-schijf

Ik weet niet waarje op doelt, maar vandaag is aangepast: effectiviteit % van 95 naar 90 (op een aantal plekken stond het al wel

goed) en 1 nieuwe tekst over overlijden na vaccinatie.

van: JEENe ivn.ni>
Datum: 1 februari 2021 om 17:58:55 CET

Aan: JIEBENc-vm.n)>, JEN iv.
Onderwerp: RE: 20210201_Vragen en antwoorden coronavirus_INBEWERKING op R-schijf
Prioriteit: Hoog

Dank voor de update. Maar de copywriter en ik begrijpen er niets meer van. Vragen die op 28 januari zijn

aangepast dan wel weggehaald zijn nu in de versie van 1 februari weer teruggedraaid? Is dat bewust?

From: rivm.nl>

Sent: maandag 1 februari 2021 17:19

To:IEEE SEE oi >; IEEE IEE e vom n>
Subject: RE: 20210201_Vragen en antwoorden coronavirus_INBEWERKING op R-schijf

Hoi, vandaag zijn foutieve % aangepast en een nieuwe tekst over overlijden gepubliceerd. De versies van vandaag
_INBEWERKING laten de veranderingen zijn en _v2 is de nieuwe webpagina einde dag. Groet

Dubbel


